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115, mede.

Fredag den 8, september kl. 10.

Den forste sag pd dagsordenen var:

Tredje behandling of jorslag Wl lov om
Donmarks tiltredelse af De europariske Feel-
lesskaber.

(Anden behandling af loviorslaget (nr. 157)
findes 1 tidenden sp. 7036, 7122, 7232 og
7509, udvalgets tillegsheteenkning i tilleg B.
sp. 3369.)

Der var ikke stillet eendringsforslag.
Lovforslaget sattes til forhandhng.

Poul Dalsager: Udvalget har efter anden
behandling haft et mede, hvor vi har dreftet
markedsudvalgets stilling og her henviser #il,
at det bade fra markedsministerens side er
tilkendegivet og ogsd er udvalgets oplat-
telse, at der i neste folketingssamling kan
tages stilling #il, om man skal gennemiore
en seerlig lov om markedsudvalgets stilling
efter Danmarks eventuelle medlemskab al
af De europmiske Fellesskaber.

Endvidere har vi i tillegsbeteenkningen
nedfwmldet den aftale, som er truifet mellem
partierne om, at de ugyldige og herunder de
blanke stemmer, som eventuelt métte blive
afgivet ved folkeafstemmningen, ikke telles
med i den endelige opgarelse.

Der er ingen grund til at genoptage den
lange debat, som vi havde ved loviorslagets
anden behandling, men jeg vil dog gerne sige
et par bemsrkninger. Der faldt under anden-
behandlingen folgende udtalelse: ,Gér deb
galt i Furopa, gar det ogsé galt i Danmark.”
Det var enten hr. Frode Jakobsen, der sagde
det, eller ogsé var det et citat fra hr. Frode
Jakobsen. Jeg er helt enig i denne udtalelse,
og jeg vil gerne vende den om og sige: ab
gar det godt i Furopa, gér det ogsé godt i
Danmark pé det ekonomiske omrade, p det
politiske omrdde og pd det kulturelle om-
ride — reekkefolgen er tilfwldigh valgt.

For socialdemokratiets flertal er den op-
fattelse, vi gerne vil gore geldende, at EFs
udvidelse med de 4 ansegerlande betyder
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nye muligheder for vor indflydelse pa denne
udvikling skonomisk, politisk og kulturelt,
og de indskreenkninger, som der kan veere
tale om med hensyn til afgivelse af handle-
frihed p& visse begreensede omrdder, mod-
svares efter vor opfattelse rigeligh af den
udvidelse, vi f&r af vore muligheder for at
£ indflydelse p4 andre omrider.

Statsministeren sagde under debatten for-
leden, at han stillede sig selv og regeringen
meget sterkt bag et ja til loviorslaget og
ved folkeafstemningen. Jeg vil gerne sige
pé et stort flertal af den socialdemokratiske
gruppes vegne, ab gruppen her stiller sig
meget sterkt bag ved statsministeren og
regeringen med hensyn til dette ja til vort
medlemskab af De europewiske Feellesskaber.
Dette flertal i den socialdemokratiske gruppe
vil opfordre den store gruppe af veelgere, som
gennem Arene har vist socialdemokratiet s&
stor tillid, som tilfeldet har veret, til at
give os dette ja som en afslutning pd de
mange 4rs debat og usikkerhed, der har
veeret om vor placering i det europeiske
samarbejde.

Stetter: Vi er tilfredse med og lettede over,
at vi nu er ved vejs ende med denne store
og skelsmttende sag, som folketinget har ar-
bejdet med i 11 &r. Vi kender nogenlunde
vegultatet af afstemningen her 1 tinget, og
derefter gir vi ud til den afsluttende kam-
pagne forud for folkeafstemningen. Det kon-
servative folkeparti vil swtte alle sine kref-
ter ind pd at gennemfore en effektiv kam-
pagne. Vi haber pé en fair og en acceptabel
kamp, men vi ger os ingen illusioner. Vi
ved, at der er stwrke folelser engageret i
dette opger, men vi udtrykker hibet om, at
der ogsa findes en steerk ansvarsbevidsthed.
Samfundet skal ogsé fungere efter 2. okbo-
ber. :

Det  konservative folkeparti anbefaler
dansk tilslutning til De europsiske Felles-
skaber udvidet med Hngland. Vi kommer
med 1 et omfattende skonomisk og handels-
politisk samarbejde. Vi ved, at vi derved
4bner vort eget marked, men vi ved ogs,
at vi far adgang til et stort marked, og
danske arbejdspladser har vist, at de trives
bedst og vokser mest med en sterk og en
fri konkurrence. ’

Ved dansk medlemskab skaber vi sikker-
hed for danske familier og danske arbejds-
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[Stetter,] ‘
pladser, siledes at de og vi kan fortsesette
med at leve og arbejde, som vi er vant til
det. Det sikre er at veelge dansk tilslutning.

Skuolle det ske, at vi far et nej den 2. ok-
tober, vil det blive patreengende nedvendigt
at gennemiere restriktioner og indgreb af
en efter danske forhold hidtil ukendt ster-
relse og karakter. Det bliver bydende ned-
vendigt med en omgiende omstilling og ned-
skering af dansk landbrug og fiskeri og af
alle de arbejdspladser, som er betingede af
disse bhovederhverv. Tusindvis af familier
vil komme i vanskeligheder og fra den ene
dag til den anden fgle deres eksistens truet.
Tusindvis af arbejdspladser ma lukke, og
ledigheden. vili en ukendt overgangstid blive
forfeerdende stor.

De veluddannede og de ekonomisk vel-
funderede skal nok klare sig, men de gko-
nomisk svage familier vil blive udsat for at
skulle leve i utryghed, og de vil {3 det svart.
Det er paradoksalt, at netop venstreflgjen
foreslar en markedslosning, som vil fore til
dette resultat.

Mismod og usikkerhed for fremtiden wvil
brede sig i industri, handel og andre by-
erhverv pa et tidspunkt, hvor vi veelter
kolossale byrder over pa netop disse erhverv.

Stat og kommune tvinges til at nedswtte de- |

res forbrug i et uensket omfang, og frem-
gangslinjen vil blive brudt. Vi undgar ikke
vanskeligheder ved dansk tilslutning, men
disse vanskeligheder vil vare for intet atb
regne mod de vanskeligheder, vi vil made
ved at std udenfor.

Det  konservative folkeparti anbefaler
dansk tilslutning, fordi vi kommer med i et
omfattende politisk samarbejde, som ikke
vedrgrer det militeer- og sikkerhedspolitiske.
Hvis Europas lande er vore fjender, hvem
er s& vore venner? S&fremt vi ikke skal sam-
arbejde med landene i vest, hvem skal vi
sé samarbejde med?

Det konservative folkeparti wngstes ikke
over dette samarbejde i et udvidet EF. Ud-
viklingen vil g& langsomt frem skedt for
skridt under fuld kontrol og accept af folke-

481

84 72: 3. beh. af f. t. 1. om Danmarks tiltredelse af BT,

7680

tinget. Det danske samfund vil gennem sine
valgte repreesentanter i rdd og udvalg fa
veerdifulde informationer og kan sammen
med ligesindede arbejde p4 en udvikling i
den retning, vi ensker.

Det nordiske samarbejde skal fortsette, og
regeringer og politikere er enige herom. Det
nordiske fellesskab er uathengigt af trakta-
ter og aftaler og bygger pd en folkelig sam-
horighed og en sprogforstielse, som aldrig
vil forgs.

Det konservative folkeparti har som andre
partier 1 mange ar haft en aben debat om
landets markedspolitik. Resultatet er blevet,
at de fleste af vore tillidsmeend, vore vaelger-
foreninger, vore ungdomsorganisationer, vore
kvindeforeninger og vor hovedbestyrelse og
folketingsgruppe er naet til det resultat, ab
Danmark skal med 1 et udvidet EF sammen
med Hngland. Der er konservative, som ud
fra en national bevidsthed er mest tilbgjelige
il at sternme npej. Vi siger til disse parti-
feeller, at vi forstdr deres motiver, men vi
beder dem om endnu en gang at overveje
deres stilling.

Danmark skal nedvendigvis samarbejde
teet og snsevert med andre lande, og hvis
det ikke bliver med femllesskabet 1 vest, sé
kan det blive med fellesskabet 1 ost.

Det  konservative folkeparti anbefaler
veelgerne at veere positive til det nye og ud-
videde europwxiske fesllesskab. Vi anbefaler
al veere positive til det nye Europa.

Nyboe Andersen: Det er en stor tilfreds-
stillelse for venstre, at folketinget nu stir
foran sin endelige afsteraning om Danmarks
tilslutning til De europwmiske Feaellesskaber.
Venstre har virket for denne sag lige siden
slutningen af 1950erne, da fellesmarkedet
blev til og man segte at skabe en bred euro-
peeisk frihandelslosning, Det mislykkedes, og
vi fik EFTA-aftalen af 1960. Men allerede
dret efter segte Storbritannien optagelse i
Fewellesskaberne, og Danmark, Norge og
Irland fulgte det britiske eksempel.

Venstre har siden da enigt og aktivt stet-
tet denne danske ansegning om fuld delta-
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[Nyhoe Anderssn.]
gelse i det europwmiske samarbejde. Vente-
tiden blev lang, og den viste klart, hvad det
kostede at std udenfor, men da tebruddet
kom med Haagkonferencen i december 1969,
var der hos alle 10 lande en vilje til at nd
et resultat.

De danske optagelsesvilkdr var i det vee-
sentlige forhandlet til ende i fjor sommer. In-
gen har alvorligh anfegtet, at disse vilkér er
seerdeles gunstige. Det er ikke herom, striden
har staet i det forlebne &r; det er om selve
det grundlwggende spergsmal: ber Danmark
veaere med i De europwiske Feellesskaber, eller
ber vi st4 udenior, ogsé i den nye situation,
der opstér fra nytdr, ndr Storbritannien og
Irland og formentlig ogsd Norge er med-
lemmer?

Venstres landsmede, venstres hovedbesty-
relse og folketingsgruppe har klart og enigt
sagh ja til Danmarks deltagelse i et udvidet
EF. Danmarks liberale parti har i dette
sporgsmal veoret pé linje med de liberale
partier i andre europeiske lande, der varmt
er ghet ind for et europwisk samarbejde, et
samarbejde, som kunne ophseve gamle poli-
tiske modsetninger i Europa og fjerne skran-
kerne for samhandel og kapital, kunne give
mennesker frihed til at sege arbejde og er-
hverv, hvor det var at f& pa de bedste vilkar,

Venstre gar ind i det europeeiske samarbej-
de i klar bevidsthed om, at EF ikke er ot
produkt, men en proces, som Jean Monnet
engang har sagt. Det er et samarbejde under
fortsat ndvikling.

Vi er rede til at gore en indsats for, at
Danmarks rost kan blive hort i dette kom-
mende samarbejde. Vi ensker, at Danmark
skal virke for, at det udvidede Feellesskab
indadtil kan lose sine opgaver effektivt og
udadtil kommer til at bidrage til politisk
og ckonomisk afspending og &benhed 1
verden.

- Danmarks og de andre anssgerlandes til-
slutning vil tilfere det bestidende HF-sam-
arbejde veerdifulde demokratiske vitaminer,
som forbundskansler Willy Brandt engang
har udtrykt det. :

Selve det forhold, at vi har en folkelig
debat om vor tilslutning, som man ikke har
haft magen tili de seks nuveerende HF-lande,
vil uden tvivl styrke den kraft og interesse,
hvormed vi fra dansk side kommer il at
deltage i den europwiske beslutningsproces
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pé alle dens stadier. Det vil dermed ogsé
forege vore muligheder for at £4 mdflydelse
pé processens resultater.

Okonomisk vil et fmllesskab af 10 lande,
som ved frihandelsaftaler for industrivarer
knyttes til de seks tilbageveerende EFTA-
lande, veere det sterste omrade 1 verden med
indbyrdes frihandel. Det vil samtidig veere
et omrade, der omsaetter 20 pet. af sin sam-
lede indkomst ved handel med den svrige
verden. Kun den, der betiagter et udvidet
EF i et troldspejl, kan se det som en protek-
tionistisk blok. Sandheden er, at det kom-
mende EF vil veere dybt interesseret i fri
handel og ordvede betalingsforhold, ikke
bare indadtil i Europa, men ogsd udadtil
mod. den. gvrige verden. Der er ingen anden
landegruppe, der i samme grad vil have bade
vilje og evne til at gore en indsats for at
mindske den kleft, der i dag skiller udvik-
lingslandene fra de industrialiserede lande
ekonomisk og socialt. For et liberalt parti
som venstre, for et land med Danmarks
brede kontakter med verden, er det en na-
turlig og veerdifuld udfordring at komme
med 1 et samarbejde, der dbner sddanne
muligheder.

Det er venstres hdb, at ogsd Norge bliver
medlem af EF. Men skulle det g& ander-
ledes, er det vor opfattelse, at de danske
veelgere alligevel ber stemme ja den 2. ok-
tober. At Norge stér udenior, gor det ikke
lettere for Danmark at lose de alvorlige
sociale problemer, som vil rejse sig for os,
hvis vi ikke kommer med i et europwmisk
feellesskab, der ogsd omfatter Storbritan-
nien. Vi gor heller ikke det samlede Norden
nogen tjeneste ved at holde os uden for EI.
Alle de nordiske lande ensker at samarbejde
med Fellesskaberne. Derfor er det i Nordens
interesse, at mindst ét nordisk land bliver
fuldt medlem og deltager i beslutningerne
om det europwiske samarbejdes videre ud-
vikling og gar ind for den &bne ders politik,
ogsd i forhold il de lande, der nu tilknyttes
ved frihandelsaftaler. Der findes intet nor-
disk alternativ til det europeiske samarbejde,
men der findes rige muligheder for at fort-
seette og udbygge samarbejdet i Norden
uanset forskellig tilknytning til EX¥.

Alle medlemamer af venstres folketings-
gruppevilidagsigejatil Danmarkstilslutning
til De europeseiske Feellesskaber. Venstre vil
i de kommende uger af al kraft virke for,
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at folkeafstemningen den 2. oktober bliver
en bekreftelse pa den beslutning, som folke-
tinget treeffer 1 dag. Vi vil gore det i for-
visning om, at vi derved tjener Danmarks
fremtid bedst.

Hilmar Baunsgaard: Ved denne sidste be-
bandling i folketinget af loviorslaget om
Danmarks tiltreedelse til De europsiske Feel-
lesskaber ensker jeg pa det radikale venstres
vegne at give udtryk for, at den opgave, vi
her stér over for, er en sag af sa stor ledighed
og s vidtrekkende betydning, at vi alle
mé veere enige om, at afgorelsen skal ske pa
en sddan made, at vort folkestyre gar styr-
ket ud af denne meningskamp, uanset hvem
der sejrer.

Der har veeret talt om, at nu er det
folelserne, der far overtaget 1 kampagnens
sidste fase. Ingen kan eller bor efter min
mening underkende folelsernes betydning, I
en politisk kamp kan vi alle risikere at for-
veksle folelser med ophidselse, overdrivelser,
eventuelt misteenkeliggorelse af andres mo-
tiver. Det er de negative kreefter, der ofte
ligger parat i et politisk engagement, og jeg
tror, at vi alle, hvor vi end befinder os 1 det
polltzske felt, under slutspurten gor klogt i
at veere pd vagt over for denne fare. Hvad
der end sker den 2. oktober, skal vi arbejde
sammen 1 det danske folketing og i vort
folkestyres mange organer. Det er ikke en
phigt, men en selviglge for alle, der er valgt
som befolkningens repreesentanter 1 folke-
tinget.

Heri er ogs& udtrykt -den respekt, jeg
mener vi alle 1 folketinget mé have for af-
garelsen den 2. oktober. Til gengesld mener
jeg, at folketinget har lov il at forlange et
klart svar. Dette svar ber efter min og det

store flertal 1 den radikale gruppes opfattelse .

blive et klart ja. Et stort flertal i det radi-
kale venstres folkebingsgruppe gir ind for
Danmarks tilslutning til EF, Det er sket
efter mange ars undersegelser og overvejel-
ser, Det sker ikke, fordi dette flertal mener,
at vi hermed finder en let og bekvem leosning
pé alle vore problemer. Sadan gar det ikke
til, hverken i eller uden for HF. Det sker,
dels fordi vi mener, at afgerende skono-
miske bensyn taler for dette, dels er af den
opfattelse, at Danmark hermed pa en veerdig
og naturlig méde bliver deltager i et euro-
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peisk samarbejde, hvor vi med rettigheder
og pligter kan gare en nyttig gerning for
vort land og for de ideer om Europas og ver-
dens fremtid, vi har.

Om dem, der er tithengere af fellesmar-
kedet, ma man nok sige, at deres ja ikke er
ens for alle. Der er flere slags ja. Nogle vil
helst sige ja til et Buropa med regeringer af
en bestemt farve. Andre foretrmkker en
anden farve. Nogle siger méske iser ja af
mere kortsigtede grunde, hvilket inden for
vigse dele af vort erhvervsliv er sire for-
stéeligh. Andre siger ja, fordi de pnsker at
fremskynde en udvikling mod videregende
europwisk enhed. Men alligevel tror jeg, at
dette kun er nuaneer, som er ganske natur-
lige 1 et folkestyre og i gvrigt svarer til de
forskelligheder, man ogsd har kunnet finde
i EF-landenes parlamenter,

Min erfaring fra arbejdet med disse pro-
blemer pad de poster, der er blevet mig be-
troet 1 disse 4r, siger mig dog, at det ja,
folketinget nu beder befolkningen om at be-
krefte, for alles vedkommende prasges af en
overbevisning om, at vi nu, da E¥Fs udvi-
delse med England er en kendsgerning, ville
svigte de mest vitale interesser for Danmark,
hvis vi ikke sagde ja til EF.

De nordiske speorgsmél har indtaget og
md naturligh indtage en fremtreedende plads
i vores vurdering. Det er min sikre overbevis-

at der er en fwmlles opfattelse i de nordiske
lande om, at det nordiske samarbejde vil
udvikle sig, uanset om Danmark og Norge
bliver medlemmer af fmllesmarkedet eller
ikke. Vi, der danner flertallet i den radikale
folketingsgruppe, baserer ogsd vores nor-
diske begrundelse for et ja pa, at vi anser
det for af afgorende betydning, at de ner-
diske synspunkter er repreesenteret dér,
hvorafgerelsernei Huropas udvikling treffes,

Vi kan ikke vere i tvivl om, at efter Eng-
lands beslutning vil feellesmarkedet blive det
vesteuropeeiske udviklingscentrum. De be-
slutninger, der treeffes &ér, vil sve afgorende
indflydelse pa Danmarks forhold gkonomisk
og politisk, hvad enten vi er medlem eller
ikke. Det vil det gore for Danmark, og det
vil det gore for de ovrige nordiske lande. Vi
mener, at man da ogsd ud fra en nordisk
interesse ber sige ja.

Der er 1 enhver politisk proces en tid for
undersggelser og overvejelser. Nu er afge-
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relsens time kommet. Vi kan have forskel-
lige meninger om HF, og det geelder som
nevnt ogsd bide inden for flertallet, der er
tilheengere, som det gwmlder inden for de
enkelte grupper. Men ingen har lov til, synes
jeg, at se bort fra den kendsgerning, at EF
er en realitet. Det bor ikke glemmes, at det
EF, vi anbefaler at sige ja til, er udsprunget
af tanker om at skabe et Europa, der kan
finde en vej til fredelig sameksistens ved at
udrydde de kilder til konflikter, der iser har
eksisteret mellem Tyskland og Frankrig.
Det er store europwiske navne, der stdr bag
ved dette. Det er den mangearige franske
udenrigsminister Briand, det er den franske
socialist Léon Blum, det er Konrad Aden-
auer fra Tyskland og Robert Schumann fra
Frankrig, det er Belgiens store statsmand,
socialisten Paul-Henri Spaak, og mange
andre end disse, der representerer vidt for-
skellige politiske opfattelser, som i ord og
handling har lagt grunden til et nyt Europa.
Det Europa er ikke skabt endnu, men det
kan skabes, og vi ber veere med bide af
skonomisk nedvendighed og — lad mig sige
iseer — fordi det er her, vi har vor plads.
Vi kan ikke leve vort liv alene pa erfaringer
fra fortiden, vi kan ikke styre vort land
med fortidens felelser, hvor megen respekt
vi end m3 have for det, de er rundet af
Vi ma handle under respekt for gjeblikkets
vilkér og med fremtidens muligheder for gje,

Af disse grunde har det store flertal i det
radikale venstres folketingsgruppe sagh ja,
og af disse grunde anbefaler vi befolkningen,
nér folkeafstemningen kommer, at sige ja
til fremtidens Huropa.

Morten Lange: Folketinget stdr ved slut-
spillet i denne lange og dybtgiende debat.
Tt stort flertal har markeret sig, og det deek-
ker over et splittet Danmark, som har gen-
nemfort en saglig og demokratisk debat af
et omfang, hvis mage vi aldrig hat set.

Det,, som méske for mig star mest tyde-
ligt, nér jeg hover tilheengernes mange argu-
menter, er maske 1 virkeligheden deres man-
gel p& perspektiv, deres mangel pd vision,
en vag idé om en eller anden europmisk
enhed. Men dets midler og dets veje bliver
skitseret 1 84 svage og sd negative vendinger,
man ser en tilhengergruppe g ind 1 et sam-
arbejde med s& vage retningslinjer for, hvad
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vej de vil, at det er helt klart, at indflydelse
pé udviklingen kan man kun fi 1 den nega-
tive respekt, at man kan vere en bremse,
man kan holde igen, som det er s§ typisk
for dem, som gér ind 1 et samarbejde uden
perspektiv. Det er 1 virkeligheden en dybt
alvorlig mangel 1 tilhsngernes skitser, 1 til-
hengernes forklaringer til det danske folk,
at de ikke med nogen som helst sikkerhed
bar kunnet angive en udviklingslinje, som
gik ud over den almindelige romantiske til-
slutning til, at samarbejde og fmllesskab
naturligvis altid var en god ting.

Men til dette usikre perspektiv og pa
den baggrund vil vii dag her fra folketingets
side give en meget dben fuldmagt ved et
ja. Bt ja betyder, at vi afgiver en del af den
myndighed, som ellers ligger i dette ting,
til overstatslige myndigheder, og vi m4
veere klar over, at de afgivelser af suverseni-
tet, som det drejer sig om, er af ganske be-
tydelig bredde. Jeg tror, at det er et af de
steder, hvor den danske befolkning méske
mindst bar forstdet, hvor langt skridtet
gar, for allerede inden for den nuveerende
Romtraktats kapitler er mulighederne for
overstatslig myndighedsudovelse overor-
dentlig store. Det er rigtigh, at der er gren-
ser for den. Det er rigtigt, der er begraens-
ninger, og det er righigt, at visse ting wil
kreeve, at man herindefra tager et nyt ini-
tiativ og er beskyttet af grundlovens klau-
suler. Men det er ogsé rigtigt, at pa en lang,
lang reekke omréder, ogsdé hvor Feelles-
skabet endnu ikke har virket, vil vi wveere
i stand til uden ny dybtgiende forhandling
og nden grundlovsmeessige garantier med en
enkelt stemmes majoritet at tage nye over-
statelige aktiviteter op.
~ Jeg synes, at det er et af de steder, hvor
perspektivet igen har manglet fra tilhen-
gernes side. De skulle have givet de danske
veelgere dette perspektiv 1 dets bredde, si
man havde haft en segte bedsmmelse, 1
stedet for, som det hyppigt er sket, at skyde
sig ind under, at dette var der endnu ingen
muligheder for. Her var der ingenting sket,
her kunne man fele sig fryg, her var vi
dwkket af vores veto — hele denne negative
indstilling til samarbejdet, som i virkelig-
heden er det, der mest af alt preeger tilhsen-
gerne, lige si snart vi fjerner de pene fraser
om det store feellesskab.

Og nédr vi s& maler tilheengernes virkelige
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lod 1 vegtskalen, ja, s& er det jo ganske

tydeligt for alle, der har deltaget 1 denne .

debat, at det er landbrugseksporten, det
er dens betydning for vor valutabalance,
som er det sidste argument, der kommer
tilbage igen og igen. Spergsmailet er blot:
bvorfor har vi ikke fra tilhengernes side
hort en smule kritik af dette lod i veaegt-
skalen? Det forekommer mig, at det er helt
tydeligt, at loddet er af smer, og smerret
smelter. Jo mere man ser pa disse argumen-
ter om landbruget og dets fremtid, jo mere
bliver man klar over, at det, der lyder som
en fordel, det, der bliver skildret som. et
stort fremskridt, det er i virkeligheden til-
slutning til en samling beskyttelsesordnin-
ger af besverlig og gammeldags art, som
aldrig kan veere en velsignelse pd lang sigt
for et erhverv. Men alligevel, det er disse
ordninger, det er disse fordele, som betales
af de europeiske lonmodtagere, som i reali-
teten skulle veere det sidste og store og af-
gorende lod 1 veegtskalen. Jeg mé sige, at
det er et grundlag for beslutning, som den
danske befolkning afgjort vil forstd at lkri-
tisere, og som bestemt ikke kan veere basis
for en rimelig afgerelse vedrerende Dan-
marks fremtid.

Det er 1 industrieksporten og industri-
udviklingen, Danmark har sine udviklings-
muligheder, og det er lige s& klart, at de
fordele, som dansk industri skulle have ved
at tiltreede De europwmiske Fellesskaber, er
det ikke lykkedes tilheengerne at give doku-
mentation for. Man bar klamret sig til
magiske udtryk som teknologisk samarbejde
og andre pane ord, og man har intet sub-
stantielt, intet virkeligh. intet smgte, kunnet
vise om, at der var sddanne muligheder i
De europwiske Feellesskaber, hvor natur-
ligvis industrien er, som industrien plejer
at veere, séledes at den enkelte virksomhed
nok skal gardere sine opdagelser og udvik-
linger, siledes at de kan g& ind som segte
lod i den frie konkurrence, som naturligvis
er De europziske Fellesskabers virkelige
baggrund efter hele dets kapitalistiske ind-
retning.

Vi mé& sperge: har Danmark sin plads i
denne de riges klub? Har vi virkelig brug
for at veere dem, som udger en lille andel i
en stormagtsblok, som efter alt, hvad vi
kender til dens arbejdsmade og beslutnings-
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proces, vil arbejde traegt og vaere en hemsko
pa udviklingen i Euaropa? Vi kan ikke se,
at Danmark har sin plads i et sddant sam-
virke.

Men det er da helt tydeligt, at denne
splittelse 1 befolkningen, som dette forslag
om tiltreedelse til De europeiske Fallesska-
ber har vakt, kunne erstattes af en samling
i den danske befolkning, hvis vi i stedet
stottede og udbyggede et nordisk samarbej-
de. Det er det nzre krav, det er det neere og
logiske regionale samarbejde, som tiden
peger pa, og som uden tvivl vil kunne
samle befolkningen i Danmark helt ander-
ledes som en enhedsbeveegelse end det
lovforslag, som i dag ligger for os.

Et nej vil effer min mening veere en mgte
ansporing til dansk demokrati; det vil gare,
at vi med styrke kan lose nye opgaver, og
det vil styrke, at vi kan g ind 1 det sam-
arbejde, som for os méa vere debt neere, det
nerhggende, og derfor ogsd det, hvis udvik-
lingschancer er storst.

Et nej fra Norge og et nej i Danmark vil
samle Norden, og ved et nej vil SF naturlig-
vig lige 8% logisk klart vedkende sig sit an-
svar, Uanset hvordan afgerelsen bliver den
2. oktober, s& skal vi arbejde videre 1 folke-
styret i Danmark. Det er klart, og det er vi
alle enige om. Meget vil méske vere usen-
dret, men mange ting vil ogsd vesere nye
efter den 2. oktober. Socialistisk folkeparti
vil fortsat uanset afgerelsen forfelge de
politiske méil, som vi har formuleret i vores
programmer, men jeg vil understrege det
med al onskelig tydelighed, at skulle det
blive et nej, s& vil det vere en serlig ud-
fordring til mit parti om at vedkende sig
sit ansvar.

Det skorter jo ikke pa trusler om, hvor
ilde det vil g4 Danmark ved et nej. De er
ikke underbyggede, de sveever i luften med
deres helt klare sigte: nu skal vi skreemme
de fattige 1 Danmark, nu skal vi true dem
med social tilbagegang, nu skal vi true dem
med arbejdsleshed, nu skal vi stille alle de
trusler op, som i denne fase kan ventes at
mobilisere ikke et flertal for ja af hjertet,
men et flertal for ja af skrelk.

Jeg tror ikke pd truslerne, og jeg kan
garanbere for, at socialistisk folkeparti for
sin part vil veere parat til at mede den ud-
fordring, som et nej vil veere, til at klare
de omstillingsvanskeligheder, som naturlig-
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vis klart ligger ved et sédant brud ps for-
skellige og skiftende regeringers politik.
Men Danmark er i den grad af kvalitet som
land, vi har s& god en uddannet arbejder-
befolkning, 54 det at lose problemerne, nar
vi samtidig har styringsmuligheder og selv-
steendighed, skulle ikke vesre en opgave,
som dette ting skulle have vanskeligt ved at
administrere, og da specielt ikke hvis vi
har mulighederne 88 ubeskaret, som vi vil
have dem ved et nej.

Vi anbefaler i dag at stemme nej til lov-
forslaget om Danmarks tiltreedelse af De
europaiske Feellesskaber. Vi havde helst set,
at regeringen havde taget konsekvensen af
den splittede situation i Danmark og be-
nyttet sig af gin grundlovemeessige ret til
at treekke lovforslaget tilbage. Men jeg
venter ikke, at statsministeren nu lige om
Lidt vil gore dette. Derfor foreskriver grund-
loven, at en folkeafsterning skal finde sted,
hvis loviorslaget skal kunne stadfmstes.
Der stér 1 betenkningen, at socialistisk
folkeparti sammen med et par svrige med-
lemmer af udvalget indstiller dette lovior-
slag om folkeafsternningen til forkastelse.
Det er ikke rigtigt. Det kunne have vearet
fristende at holde sig til grundlovens formo-
dede 4nd og mulige bogstav, hvorefter denne
lov om tilslutning til De europwmiske Feel-
lesskaber burde kreeve en grandlovsendring,
og hvis man holder det synspunkt som. sit,
s4 kunne man uanset sine ensker ikke stem-
me ja til et loviorslag om folkeafstemning.
Men jeg synes, vi er kommet til det punkt,
hvor det m4 erkendes, at fo]ketmgets ret til
at fortolke grun&loven ogsd ms deekke
denne tvivl. Derfor vil socialistisk folke-
partis medlemmer stemme ja til loviorslaget
om folkeafstemning og samtidig med denne
opfordring understrege og gore det tydeligt,
at vi veerdseetber den mulighed, befollmingen
i Danmark derved har for at ko:rrlgere
folketingsflertallets opfattelse. Vi stemmer
jo til forslaget om folkeafstemmning 1 den
sikre overbevisning, at det nej il lovior-
slaget om Danmarks tiltreedelse af De euro-
pae1ske Tmllesskaber, vi ikke er i stand til
at opnd i dette ting i dag, det vil det danske
folk udvirke i en tro pa sin egen styrke, i
gin tro pa og vﬂ}e til samarbejde 1 Norden
og 1 sin tro pa, at samarbejdet mellem al-
verdens lande er et mal, som ligger os alle
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sammen nger, og som ikke skal hemmes
ved, at vi gar ind 1 en snsver skonomisk
blok.

Ud fra den tro, ud fra det hab, anbefaler
vi lovforslaget om folkeafstemning til ved-
tagelse og anbefaler den danske befolkning
den 2. oktober at benytte denne lejlighed til
fuldtalligt og fuldhjertet at stemme nej.

Frode Jakobsen: Vi har haft en lang debat.
Det mener jeg er en god ting. Jeg mener, det
ville have veeret foruroligende, om vi havde
afsluttet denne debat, som afger vort folks
skeebne, pd eb par timer. Flere medlemmer
har talt i denne debat, end jeg har oplevet i
mine 26 &r her. Det mener jeg er en god
ting, for denne sag har ikke noget med par-
tier at gere. Det har sliet gnister i denne
debat. Det mener jeg er en god ting, for vi
har de mest modsatte anskuelser, og det, det
drejer sig om, er dog skebnen for det folk,
som vi alle sammen herer til og holder af.
Alligevel er den blevet fort i den and, som
hr. Gert Petersen gav udtryk for, at vi alle
sammen skal kunne vare her efter den 2.
oktober — og ikke bare veere her, vi skal
kunne arbejde sammen. Skulle det blive til
et ja den 2. oktober, 83 vil denne forsamling
4 mindre betydning, men der vil stadig
veek veere brug for at std sammen for ab
heevde det, som vi anser for ret.

I dag er der kun grund il en markering.
Jeg skal markere det, som socialdemokra-
tiske modstandere star for. Vore argumenter
er baret frem. Jeg hiber, de er blevet baret
langt ud, for nmste gang er det det danske
folk, der skal tage stilling,

Hvordan det vil g& i denne sal, det er
der ingen der kan vesre i tvivl om. Der er jo
det bemeerkelsesverdige 1 denne sag, at des
hejere oppe mod pyramidens top, des flere
ja-sigere; des neermere den brede flade —
den, der, ndr alt kommer til alt, beerer pyra-
miden — des flere nej. Hvis vi begynder
helt fra toppen med statsministeren, ja, sd
m3 det jo blive 100 pet., for der er kun én.
Hvis man tager de favrige minigtre, ja, s er
det i hvert fald blevet til 100 pet. Det kan
vel ikke veere anderledes. I folketinget vil
det vel vere 80 pet. over for 20 pet. Noget
lignende geelder, nax det er partiapparaterne,
det drejer sig om. Soclaldemokratiet skal
have kongres 1 overmorgen. Statsministeren
er sikkert ikke bange for resultatet. Ander-
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ledes ligger def, nir vi kommer ud til dem,
som har valgt os. Hvis de socialdemokratiske
ledere, de konservatives, de radikales og
venstres ledere havde deres flertal bag ved
sig, 8% havde de ingen grund til at vaere ner-
vase ~ og det ved jeg at de er.

Det er en bemsrkelsesveerdig forskydning
ned gennem pyramiden. Jeg haber ikke, be-
folkningen slutter, at det er, fordi folk er
klogere og klogere des nsrmere toppen, for
helt bortset fra denne sag ville en sadan
indstilling veere deden for demokratiet. Jeg
appellerer til de mange, der berer pyrami-
den: stol pé jer selv. Det er det, der hedder
demokrati.

Der er nogle, der siger, at sagen er for
kompliceret for folket. Det er andshovmod.
Det er ikke detaljer, det drejer sig om nu,
det er en vurdering af veerdier, og over for
det er eksperter ikke mere veerd end edb-
maskiner. Det, der skal til nu, det er en
politisk bedemmelse og derefter en politisk
beslutning, og her er der ingen, jeg tror
mere pd end pd det danske folk.

Socialdemokratiske modstandere af EF
vil altid lwegge det adbent frem, det, som vi
mener taler for, og det som vi mener taler
imod. Noget andet er ikke srligh. Vi vil
ikke bestride, at pa kort sigt betyder til-
slutning eskonomiske fordele, en lettelse af
vor handelsbalance, men valutavanskelig-
heder vil der vere sdvel indenfor som uden-
for. Derneest drejer det sig netop om kort sigh.
For det tredje er der megen usikkerhed
med hensyn til de beregninger. Eksperter,
som efter min mening kan vare lige gode,
kommer til de modsatte resultater. Endelig
er det noget meget smat, det drejer sig om.
En forskel i stigningstakt s ringe, at det
kan dreje sig méaske om 1 eller 2 procent
eller mindre.

Derfor mé vi sporge: hvad er det, som vi
ville have solgt for de penge? Effer vor op-
fattelse er det vigtige dele af vort folkestyre,
vigtige dele af vor udenrigspolitiske hand-
lefrihed og lidt efter lidt ogsd dele af vore
indre styringsmuligheder med henblik péa
at serge for & retfeerdig en fordeling her i
vort eget land som muligt. Endelig ville vi
splitte Norden.

Det er demokratiske lande alle sammen,
siger man. EF er 88 1 hvert fald et demokrati
uden parlament. Man vil udvikle det par-
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lament, er der nogle der siger. Ja men det ex
da i et sddant parlament, at Danmark forst
for alvor ville drukne, blive til 2 pet. Nej,
problemet er uloseligh, for sandt demokrati
er kun muligt inden for et folk, ilke inden
for et mamgtigt opstablet kunstprodukt som
EF.

Udenrigspolitisk skal vi tale med én
stemme. Det er ikke bare et slagord, det er
noget, som Danmark har mattet skrive
under pa. Jeg taler som internationalist. Jeg
tror, at en tilslutning ikke vil dbne, men vil
lukke dere.

Og s& det nordiske. Hvis intet nordisk
land bliver medlem af EF, s& vil der opstd
ikke bare en falelsesmeessigt, men en politisk,
en ekonomisk interesse i at st4 sammen for
at hevde os over for den gvrige verden. Det
tror jeg pa at vi kan. Hvorfor? Vi er smé og
svage, men fordi vi stdr hinanden s& neer,
kan vi, hvis det er os, som skal tale med én
stemnme, gore det, uden at tonen bliver falsk.
Modsat hvis vi skal synge med 1 stormagter-
nes kor. Norge har sldet fast, at det ikke vil
treede ind i EF som det eneste nordiske
land. Danmark burde have gjort det samme.
Men Norges beslutning betyder, at nu er
hele byrden lagt pé vore skuldre: vi mé sarge
for, at Norden ikke splittes.

Men den noget langsommere skonomiske
viekst, vil det ikke, som det er blevet sagt,
blive de fattige, der kommer til at betale
den? Jeg mener nej, for udenfor vil vi be-~
holde den ekonomiske styring selv, og en
smaule langsommere stigningstakt kan for de
darligt stillede mere end opvejes ved, at det
bliver os selv, der bestemmer den sociale
fordeling.

Det er naivt at tro, at alt taler for eller at
alt taler imod i en sddan sag. Vi har vejet,
vi socialdemokrater mod EF. Vi er ikke i
tvivl om, hvad der er steerkest. Vi ensker, at
ogsd vore berns generation skal bestemme,
hvad der skal veere Danmarks méde at ind-
rette sig pd, hvem Danmark skal knytte sig
til. Det er hele folkets sag, og vi legger den
nu i de rigtige hender, 1 folkets hender. Vi
gor det med en opfordring til at sige nej.

Overgaard Nielsen: Nir man tenker til-
bage pé den marathondebat, dette haje ting
har veaeret igennem i de sidste dage, s& star
der ét indtryk uantastet tilbage: alle er
enige om, at afgerelsen om Danmarks med-
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lemskab eller ikke-medlemskab af EF er den
mest vidireekkende, det danske folk har
veeret stillet over for méaske i historisk tid,
i hvert fald si lenge det danske folkestyre
har eksisteret. Netop fordi alvoren i denne
vidtreekkende afgorelse erkendes fra alle
sider, er det vel forstdeligh, at der af og til
er faldet harde ord i debatten, undertiden,
synes man, for hirde ord. Men der er ogsd
talt forstdende ord, og jeg tror, det er det, vi
skal prove pd at fastholde og prove at gen-
nemfore i tiden op til den 2. oktober og ikke
mindst i tiden efter. Vi skal ikke i dag gen-
oplive debatten, vi skal ikke minde hinanden
om, hvad den eller den sagde, og derved pa
ny piske modsetninger frem. Min opgave
her er at prove at formulere, hvorfor mindre-
tallet 1 det radikale venstres folketings-
gruppe er imod dansk medlemskab af EF.
Indledningsvis mé man vel konstatere, at
kun lidt i denne sag, om nogen sinde, er helt
sort eller helt hvidt. Det drejer sig om
nuancer. Det drejer sig ogsé om modsat-
ninger, og det drejer sig i hoj grad om stik
modsatte vurderinger ud fra tilsyneladende
omftrent samme udgangspunkt. Men der er
ogsé en reekke af de alvorligste problemer,
der knytter sig til denne afgarelse, hvor vi
fra, de radikale modstanderes side mener, at
tilheengerne ser bort fra sandsynligheder sé
steerke, at de nsermer sig kendsgerninger, og
ger bort ogsd fra fastsldede kendsgerninger.
Jeg skal ikke komme meget ind pa de
gkonomiske virkninger. Dette skal ikke op-
fattes, det vil jeg gerne understrege, som
om vi er bange for at diskutere gkonomi. Vi
erkender, at der pi den ene side kan veere
tale om fordele ved et medlemskab, men pi
den anden side har vi intet faet at vide om
storrelsen af de minusser ved medlemskab,
som ingen vel vil vove at benwmgte at der
ogsd er, Det er klart, at vi skal have orden i
dansk ekonomi, men det skal vi, hvad enten
Danmark bliver medlem af EF eller ikke,
og vi skal selv klare dette, hvad enten Dan-
mark bliver medlem af EF eller ikke. Her
som pé en rekke andre omrader mener Vi,
at den storste usikkerhed ligger pa ja-sideu.
For os er det afgorende, at et ja er uigen-
kaldeligt. Som jeg sagde det under debatten
forleden: der udstedes kun enkeltbillet til
EF. For os er det altafgerende, ja, det nwosten
eneafgorende, at de skonomiske problemer
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skal vejes op imod de politiske konsekvenser
af et medlemskab. Dette er en afgorelse, der
gelder for en menneskeligh uoverskuelig
fremtid, For siger vi ja, vil der ikke vere
nogen vej tilbage. Dette er en afgerelse af,
om vi for ubegrenset tid skal bryde med de
idealer, vi hidtil har bygget dette samfund
pé, om vi skal bryde med det, vi hidtil har
keempet for og troet pad. Ger vi det, vil der
ikke veere nogen vej tilbage. Dette er en af-
gorelse af, om vi vil fraskrive os retten til at
veere forskellige, retten til fortsat at strides
frit i samarbejde om, hvilket livssyn og
hvilke politiske linjer der skal legges il
grund for styringen af dette samfund. Af-
gkriver vi denne ret, vil der iklce veere nogen
vej tilbage. Alt, hvad jeg her har sagt, gel-
der indenrigspolitisk, udenrigs- og sikker-
hedspolitisk, og alt dette er afgerende for,
at det radikale mindretal her i salen siger
nej til dansk medlemskab af EF.

Modstanderne meder ofte den udtalelse:
I skal blive draget til ansvar efter den 2. ok-
tober. Ma jeg dertil svare med en smtning,
der neesten er get over 1 historien: vi er alle
under anklage. Over for denne afgerelse mé
vi alle fole ydmyghed, og vi tynges alle af
dette ansvar. Den, der ikke ger det, bar
ikke forstidet afgerelsens reeklkevidde. Men
vi mé bemre dette ansvar og treffe vor sf-
govelse effer overvejelse og overbevisning.
Og vi, de radikale modstandere, er over-
bevist om, at det er rigtigt af bensyn til dette
lands fremtid at sige nej. Vi tror ogsé, at de
danske veelgere er sig det samme ansvar be-
vidst, og at flertallet af dem efter moden
overvejelse vil sige nej den 2. oktober.

Det vil nseppe veere muligt at slette de to
ord ,,vinde* og ,tabe“ af det danske sprog 1
de nmste uger, men méske skulle vi prove pa,
enten det nu bliver ja eller nej ved folke-
afstemningen, at undlade triumffanfarer,
nar resultatet foreligger natten til den 3. ok-
tober.' For vi skal jo arbejde sammen ogsa
efter den dato, og méske har alt dette leert
os at samarbejde pa en anden made end for.
1 hvert fald har modstanderne i det sidste
ars tid lert at tale sammen pd en anden
méde end for som mennesker tveers over det,
der ellers betegnes som dybe skel i livs-
anskuelse og politisk overbevisning. Jeg vil
enske, at vi vil veere 1 stand til at give noget
af dette videre til gavn for samarbejdet 1
denne sal.
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Ministeren for europiske markedsaniig-
gonder {Ivar Norgaard): Det har kunnet
mewrkes pa ordfererne i dag, at man har be-

straobt sig pd at undgd polemik, at undgh

gentagelser af anklager mod hinanden for
usaglighed. Det, der kan bekymre, er, at
mange, der i dag har udtalt vilje til det, selv
arbejder i organisationer, som anvender
midler, der bestemt ikke kan siges at veere
saglige. :

Men selv i disse afsluttende bemserkninger
lykkedes det ikke hr. Morten Lange at fast-
holde hnjen med at undgé polemik. De
veosentligste argumenter, hr. Morten Lange
anvendbe, var en karakteristik af tilhen-
gerne af tilslutning til fellesmarkedet. Vi
blev karakteriseret som folk, der manglede
perspektiv og vision, vi kom med pwmne
fraser om det store fwllesskab og teenkte
kun pé smer, vi Klamrede os til magiske ud-
tryk som. teknologisk udvikling. Efter min
opfattelse forveksler hr. Morten Lange
vision og illusion, for de perspektiver og
visioner, hr. Morten Lange tror at have,
bygger pa illusion og er illusion. Der findes
vel neppe noget si perspektivigst som feel-
lesmarkedsmodstandernes argumenter. Man
har i detaljer heengt sig 1 en rmkke uden-
veerker, og de perspektiver, fellesmarkeds-
modstanderne har fremdraget, har udeluk-
kende veret det nordiske samarbejde. Der
er ingen af tilhengerne, der er modstandere
af nordisk sarcarbejde, tvartimod, vi er
midt 1 det og deltager dagligt i det, og derfor
har vi ogsd et vist kendskab til, hvilke
muligheder der ligger i dette nordiske sam-
arbejde. Derfor bar befolkningen vide, at det
er en illusion, modstanderne af medlemskab
af fwllesmarkedet bygger pa, nar de fanba-
serer sig til en verden, et perspektiv, hvor
nordigke lande i samarbejde bliver veeldig
steerke og far stor betydning for udviklingen.

Som man har sagt det i denne debat
wimodsagt af modstanderne, s& er det nu-
veerende udvidede fellesmarked i sin ufuld-
kommenhed det eneste realistiske eksempel
ps et videreghende samarbejde mellem
lande, og det er ikke fede fraser, vi bygger
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p4, nar vi anbefaler, at man gar ind 1 dette
samarbejde. Det er helt konkrete, praktiske
samarbejdsforanstaltninger, som har kunnet
bere over de mange modssetninger, der er 1
Europa. Nar selv BEngland, som er demo-
kratiets fodested i nyere tid, kan tilslutte
sig fellesmarkedet, forekommer det helt
urimeligt, ndr man hevder, at det er folke-
styret eller demokratiet, der stdr pad spil,
hvig vi melder os ind i feellesmarkedet.

Hr. Morten Lange sagde, det er ikke et
flertal for ja af hjertet, men et flertal for ja
af skreek. Jeg er enig béde med min parti-
felle hr. Frode Jakobsen og med SF-ord-
fareren hr. Morten Lange i, at hjertet selv-
fulgelig betyder meget 1 vores politiske stil-
lingtagen. Men det gor jo ikke noget, at
hjernen og fornuften ogsa spiller en rolle, og
der er ikke fremfort sandsynlige argumenter
for, at det vil veere fornuftigt af arbejdere og
tjenestemeend og andre i dette land at sige
nej til et samarbejde, der giver os klare
skonomiske fordele, og som samtidig giver
os en mulighed for medindflydelse.

Jeg havde hébet, at jeg havde kunnet und-
gé polemiske bemseerkninger, men det er umu-
Hgt, nar hr. Morten Lange betegner fzlles-
markedstilhengerne pd den made, han har
gjort det; s& mé vi have lov at svare. Det
kan ikke nytte noget, at befolkningen pé
grund af feellesmarkedstilhengernes penhed
overhovedet ikke er klar over, hvilket alvor-
ligh problem de star over for. Derfor skal jeg
slutte med at anbefale danske veelgere at
undersege de argumenter, det store flertal
i denne sal bar folt sig overbevist om, og
som denne afstemning 1 dag vil vise at det
store flertali denue sal, som de selv har valgt,
gar ind for.

Selvislgelig skal folk have lov til at stemme
mod deres politiske tillidsmeend, hvis de har
en anden opfatielse. Vi har hele tiden ment,
at denne sag var s& vasentlig, og vi har
ment, at man ikke pd det tidspunkt, da vi
havde det almindelige folketingsvalg, kendte
tilstreekkeligh til, hvad det var, der skulle
tages stilling til i dag — vi havde ikke feerdig-

| forhandlet det pé det tidspunkt — og derfor
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mener vi, at det er det eneste rimelige, at
befolkningen skal tage stilling ved en folke-
afstemning. Det skal de altsd efter alt at
demme ogsé alene af den grund, at der ikke
er de b/6 flertal i folketingssalen, som grund-
loven ellers kreover.

Men man bor teenke pa, at de tillidsmzend,
som veelgerne har valgt, er valgt pé de sam-
me idealer, som veelgerne har tilsluttet sig,
og selv om vi ikke skal dyrke autoriteter,
bor det mane til eftertanke, at et sd stort
flertal 1 denne sal, der daglig behandler
emper om udenrigshandelen og om inter-
national politik, er overbevist om, at vi
tjener det danske folks sag bedst ved at
sige ja.

Statsministeren (J. 0. Krag): Jeg skal
endnu en gang appellere til tingets medlem-
mer og dermed til hele det danske valger-
folk om at stemme ja ved folkealfstemningen
om EF.

Vi skal gore det af skonomiske grunde.
Industri, landbrug og fisker: og andre danske
erhverv vil have mgte, varige og veldoku-
menterede fordele ved at treede ind 1 dette
europexeiske samarbejde. Det wvil desuden
veere en fordel for europeeiske lonarbejdere,
for europmiske forbrugere, at en s& god
leverander af gode og 1 forhold til det svrige
FEuropa billige fodevarer bliver medlem af
dette fellesskab.

Vi skal ogsa gere det af politiske grunde.
Medlemskab giver os indflydelse, giver os
mulighed for at medvirke og indvirke pa
vigtige politiske afggrelser, der under alle
omstendigheder vil blive truffet af Feelles-
skaberne, afgorelser, som vi ved at sté uden-
for ingen indflydelse far pd, men alligevel af
begivenhederne vil veere tvunget til at ind-
rette os efter. Og man kan vel sige, at selve
kernemenstret for alt folkestyre, selve ho-
vedmotivet til alt folkestyre, netop har byg-
get pa disse gnsker om indflydelse og med-
virken.

Vi skal ogsé sige ja af hensyn til landets
selvsteendighed. Vi er et meget lille land i en
meget stor sammenheang, det vil vi veere,
hvad enten vi star udenior eller indenfor.
Men star vi indenfor, s& har vi en forhand-
lingsposition, sd har vi medbestemmelsesret,
og 38 har vi en sterre skonomisk tryghed.
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Alle disse ting mé dog veere vesentlige for
at underbygge og fsestne et lille lands selv-
steendighed.

Vi skal ogsé gere det af udenrigspolitiske
grunde. Jeg nevner med vilje denne grund
sidst, fordi den for mig stér som den svageste,
idet af alle de ti lande, der nu forhabentlig
bliver medlemmer af det udvidede EF, er
de ni i forvejen medlemmer af NATO, og
det bliver i forbindelse med NATO, at de
vigtigste udenrigspolitiske dreftelser wil
blive fort.

Men jeg har sagt det for og skal gentage
det her: Huropa er en svag verdensdel i en
farlig verden — vi har for nylig set meget
oprorende beviser pa denne swetnings righg-
hed — og her mé det veere en styrkelse for
os, at ti europeseiske lande vil drefte uden-
rigspolitiske forhold med hinanden, inden
man 1 andre sammenheenge ud fra hver selv-
steendige regerings beslutning skal treseffe de
internationale aftaler.

Jeg synes, at udsigterne til, hvad et med-
lemskab kan fore med sig, rummer enorme
visioner og store perspektiver. Jeg synes, at
de, der siger nej, siger eb goldt og negativt
nej, de har jo intet at stille 1 stedet for, ikke
andet end en henvisning til et nordisk alter-
nativ, som de jo godt selv ved ikke eksisterer.

Vi skal have ef voksende nordisk sam-
arbejde. P4 det nordiske statsministermede
1 Oslo den 1. september fik vi bekreeftet, at-
vi vil f& et voksende nordisk samarbejde.
Det vil gelde, hvad enten vi kommer ind i
BF eller ikke. Men som jeg har sagt for, og
som jeg skal gentage her: jeg tror, at de
nordiske landes tilknytning til EF pa for-
skellig vis vil gore det nodvendigt for os i de
vordiske landes regermger at medes, for
vigtige beslutninger skal treeffes i Bruxelles,
for at kende hinandens standpunkter og
synspunkter bedst muligt, vide, hvordan vi
kan hjelpe hinanden bedst muhgt Altsa,
bvis man er for nordisk samarbejde, er man
for EF.

Til allersidst vil jeg sige: det ligger mig
fjernt at forestille mig, at nogen form for
trugler kunne omvende en nej-siger eller {3
en tvivler til at stemme ja. Jeg tror, det, der
skal f& tvivlerne til at stemme ja pa folke-
afstemningsdagen, skal veare kendsgernin-
gerne og tilliden.

Hermed sluttede forhandlingen.
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Formanden: Jeg skal lade afstemningen
over loviorslaget foretage ved navneoprab,
og jeg beder hr. Arne Larsen foretage detie
navneoprab.

Lovforslaget blev ved det derefter fore-
tagne navneoprdb, som nedenstdende liste
viger,

vedtaget med 141 stemmer mod 34; 2 med-
lemmer tilkendegav, at de hverken stemte
for eller imod; 2 medlermmer var fraverende.

Ja:
Albertsen, A. Chr. Andersen, Alsing Ander-
sen, Anders Andersen, Erik Andersen (Fr.
borg amt), Hrik Andersen (Sdrj. amt),
Henning Andersen, Kaj V. Andersen,
Normann Andersen, Nyboe Andersen, We-
stergaard Andersen, Dagmar Andreasen,
Bernhard Baunsgaard, Gunner Baunsgaard,
Hilmar Baunsgaard, Bendix, Bilgrav-Niel-
sen, Knud Bro, Hanne Budt,g Burgdorf,
an Christensen, Jens Chr. Ohmtensen
Robert Christensen, Arne Christiansen, Chri-
stophersen, Dablgaarci Poul Dalsager, Knud
Damgaard, Mads Eg Damgaard, Damsgaard,
Erling Dinesen, Enggaard, Per Federspiel,
Jens Foged, From, Gorrsen, Eva Gredal,
Griinbaum, Gudme, Guldberg, Erik Hansen,
Falk Hansen, Holger Hansen, Jorgen Peder
Hansen, Karen Thurde Hansen Lysholt
Hansen Ove Hansen, Poul Halthng, Ha-
strup, Svend Haugaard Thomas Have,
Heinesen, Holmberg, Holst, Horn, Grrete
Hakkerup, Per Heekkerup, Erhard Jakob-
sen, Svend Jakobsen, Egon Jensen, Flem-
ming Jensen, Gunnar Jengsen, Haxris Jensen,
Henning Jensen, Jens Peter Jensen, Karl-
skov Jensen, Ole Vig Jensen, Seren Jensen
(Hagseris), Seren Jensen (Vejen), Steehr
Johansgen, Juul-Madsen, Anker Jorgensen,
Seren B. Jorgensen, Kampmann, Hans
Kjeer, Risgaard Knudsen, Kofoed, J. O.
Krag, Bo Kristensen, Hvald Kristensen,
Jeppe Kristensen, Edele Kruchow, Tove
Lindbo Larsen, Lennart Larson, Lembourn,
Nathalie Lind, Lowzow, Hans Lund, Mette
Madsen, Niels Matthiasen, K. J. Mortensen,
Clara Munck, Adam Moller, Gerda Meller,
Lis Muiller, Orla Maller, Otto Merch, Brond-
lund Nielsen, Gerda Tosti Nielsen, Helge
Nielsen, K. Axel Nielsen, Knud Nielgen,
Marichen Nielsen, Niels Jorgen Nielsen,
Peter Nielsen, Preben Steen Nielsen, Tove
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Nielsen, Poul Nielson, Ninn-Hansen, Nord-
qvist, Ivar Nergaard, Kjeld Olesen, Erling
Olsen, Axel Ivan Pedersen, Bertel Pedersen,
Robert Pedersen, Ellen Strange Petersen,
K. Helveg Petersen, Niels Helveg Petersen,
Grethe Philip, Johan Philipsen, Niels Ravn,
Else-Merete Ross, Samuelsen, Poul Schliiter,
Simonsen, Skytte, Stetter, Segaard, Bent
Sorensen, Tastesen, Thestrup, Chr. Thom-
sen, Knud Thomsen, Hans Toft, H. C. Toft.
Valbak, Hrik Worm, Ulla Worm, Knud
Ustergaard og Kristen Ustergaard.

Nej:

Auken, Ritt Bjerregaard, Jette Boutrup,
Kurt Brauner, Lene Bro, Camre, Poul Dam,
Helle Degn, Per Dich, Meta Ditzel, Eren-
bjerg, Frand%en, Kristine Heltberg, Hjort-
nees, TFrode Jakobsen, Morten Lange, Arne
La,rsen Liitken, Malgaard Inge Fischer
Maller, Lone Nielsen, Overgaard Nielsen,
Moses Olsen, Ruth Olsen, Buchart Petersen,
Gert Petersen, Inger Lise Petersen, Henning
Philipsen, Skovmand, Stinus, Vivike, Birte
Weiss, Grete Westergaard og Omann.

Stemmer ikke:
Djurhuus og Johan Nielsen.

Fraverende:
Knud Hertling (syg) og A. C. Normann (syg).

Formanden: Lovforslaget vil nu blive
tilstillet statsministeren fillige med med-
delelse om, med hvilket stemmetal vedtagel-
sen er sket.

Den nemste sag pé dagsordenen var:

Tredje behandling af forslag til lov om folke-
afstemming vedrorende forslag tl lov om Dan-
marks tiltraedelse of De ewropmiske Feelles-
skaber.

(Anden behandling af lovforslaget (nr.
206) findes i tidenden sp. 7036, udvalgets
tillsegsbeteenkning 1 tilleeg B. sp. 3369).

Der var ikke stillet eendringsforslag.

Lovforslaget

vedioges enstemmigt med 175 stemmer; 2
medlemmer tilkendegav, at de hverken
stemte for eller imod.

Formanden: Loviorslaget vil nu bhlive
tilstillet statsministeren.
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Den sidste sag psd dagsordenen var:

Anden (sidste) behandling af forslag il
folketingsbeslutning om endring af forret-
nangsorden for folketinget.

(Forste behandling af forslaget til folke-
tingsbeslutning (nr. XXXVII) findes i
tidenden sp. 7508).

Der var ikke stillet sandringsforslag.
Forslaget sattes til forhandling.
Ingen bad om ordet.

Forslaget til folketingsbeslutning
vedtoges enstemmigt med 177 stemmer.

Formanden: Der er ikke mere pa dags-
ordenen.

Folketingets neeste mede afholdes tors-
dag den 14. september kl. 9 med folgende
dagsorden:

1} Anden behandling af :

Forslag til lov om udskrivningsprocenten
for kalenderdret 1973.

2) Anden behandling af:

Torslag til lov om endring af udskriv-
ningsloven.

3) Anden behandling af :

Forslag til lov om eendring af lignings-
loven.

4} Anden behandling af:

Forslag til lov om endring af lov om
opkreevning af indkomst- og formue-
skat for personer m. v. (Kildeskat).

5) Anden behandling af:

Forslag til lov om en swrlig afgift ved
overdragelse af fast ejendon.

6) Anden behandling af:

Forglag til lov om sndring af lov om
tobaksafgifter.
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T) Anden behandling af:

Forslag til lov om eendring at lov om
afgift af spirttus m. m.

8) Anden behandling af:

Horslag til lov om endring af lov om
afgift af benzin.

N Anden behandling af:

Forslag til lov om forhejelse af vaegtaf-
giften af motorkeretajer m. v.

10) Anden behandling af:

Forslag til lov om endring af lov om
folkepension. (Nedswttelse af folkepen-
siongbidrag).

Formanden: Tredje behandling af disse
10 lovforslag foretages i et mode fredag den
15. september kl. 10, medmindre det skulle
vise sig muligt at ferdiggere loviorslagene
torsdag den 14. om eftermiddagen.

Madet heevet kI, 11.27.



